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32. F. GAGNEPAIN. —Trois Triumfetta peu connus.

Si Ton consulte I'Herbier du Museum a propos des Triumfetta

procumbens et T. radicans Bojer, on apercoit des reunions

disparates. De plus, une synonymie est k creer entredifferentes

especes. La raison de ces interpretations obscures est dans

I'insuffisance des descriptions anciennes, dans la meconnais-

sance des echantillons types et dans le polymorphisme des

especes. II y a une cause autre qui est peut-etre la source du

plus grand nombre d'erreurs : c est le fait que beaucoup de

botanistes determinent une espece donnee sans connaitre les

autres especes du genre, etudient une flore limitee sans se pre-

occuper des flores circonvoisines.

Le Triumfetta procumbens Forster est decrit en deux lignes

parson auteur (FL Ins. austr. Prodr. p. 35, n° 204); rien

d'extraordinaire k ce que les botanistes aient cru le reconnaitre

dans une autre espece. Fort heureusement, le Museum en pos-

sede un cotype que je decris ainsi :

Rameaux villeux, cylindriques, assez courts, k poils etoiles

et denses. Feuilles orbiculaires-cordees, de 1 2-35 mm. de diam.,

velues-etoilees et veinees-chagrinees en dessus, tomenteuses-

etoilees et molles en dessous, dentees et crenelees sur le bord

;

dents arrondies et inegales; nervures basilaires 5, imprimees

en dessus, saillantes en dessous, formant avec les dernieres

cm
comme

> mm.,

V7

taire, trifloreou uniflore par avortement, viileux-fauve ainsi que

meme
mm. —

S

mmcrones et glabres au sommet. .

.

epines comprises, velu a poils etoiles peu denses; epines nom-
breuses, iarges a la base, pyramidales,flexueuses, non crochues

au sommet, hispides sur toute leur longueur, loneues de a mm.
mais

echantillon appartenant evidemment k la memeespece, recolte
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parHollrung en 1887 dans la Nouvelle-Guinee etdistribue par

G
Sch

Forster, appartient bien a cette espece; il se distingue du cotype

de Forster : r par ses rameaux enracines ; 2 par ses feuilles,

la plupart trilobees; mais la pubescence generale, les boutons,

les fruits sont identiques. II est done permis de completer la

description d'apres l'echantillon de Forster par l'analyse du

specimen de Hollrung :

Sepales glabres en dedans, sauf a la base. Petales obovales

011 cuneiformes, cilies sur I'onglet, egalant presque les sepales,

longs de 8 mm. Etamines 3o. Androphore a collerette lobee,

ciliee. Ovaire globuleux, hirsute, epineux; epines velues,

flexueuses. Fruit mur a 3«4loges dispermes; graines subglobu-

leuses, fauves.

S

S

sont tres semblables au type de Forster.

M. Hemsley (Journ. o/Bot., 1890, X 1, tab. 293)

figure de

s'est rendu compte des fausses interpretations auxquelles a

donne lieu le T. procumbens; il donne une bonne

cette espece, sans analyse et avec description.

MM. Spragueet Hutchison (Journ. Linn. Soc.

,

XX
Fabrea

ifoli

mai i de plus le T. radicans Bojer, qui me

parait etre distinct.

La synonymie de cette espece peut done etre formule'e ainsi

:

T. procumbens Forster (Prodr., n° 204,p. 35)cotypus in Herb.

Mus. Par.; Hemsley, in Journ. of Bot. XXVIII, p. 1, tab.

Sp
Fl

p. 20. VOY

Solander, ex Seem. Fl
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Triumfetta radicans Bojer. —Porpa repens Bl.

Par contre le T. procumbens, de Luzon, n° 33y3 (Elmer D.

Merril) et de Java, n° 997 (Zollinger) sont le T. radicans

Bojer. On trouvera la description tres complete de cette espece

dans les Annates des sciences naturelles (ser. 2., XX, p. io3);

mais en voici la repartition, d'apres I'Herbier du Museum de

Paris

:

Madagascar: 1848 {Graves). —Borneo : 1838-1840 {Le

Guillou).

p. p. {Pierre).

dans sa description.

iva : {Leschenaidt) , n° 997 {Zollinger). —Philip-

{Merrill). —Indo-Chine : ile Phu-quoc,n° 1398

S

S se reporte a la description du Porpa repens Blume
[Bijdr.^ p. 117), bien qu'insuffisante, on peut la rapporter au

Triumfetta radicans sans autre hesitation que celle causee par

le nombre des loges (8 loges monospermes d'apres Blume,

3 seulement d'apres Miquel (in Fl. Ind.-bat. I, pars 2, p. 198).

Miquel a sans doute mal copie Blume et il faut remarquer que

si ce dernier a vu 8 loges monospermes, il n'y a pas d'erreur

grossiere, puisqu'il y a 4 loges dispermes, presque divisees en

deux chacune par unefausse cloison dans le fruit mur. On peut

done admettre que le Porpa repens Bl. est synonyme de

Triumfetta radicans Boj., puisque les descriptions, la distri-

bution et les stations concordent.

M. Hemsley a appele {Journ. of. Bot., XXVIII, p. 2) T. sub-

palmata une plante qui ne differe en rien de celle de Bojer en

la figurant tres exactement, et .MM. Merrill et Rolfe [Philipp-

Journ. Science, III, p. 1 1 1 (1908)] ayant reconnu que e'etait

bien la plante de Blume d'apres un type conserve a l'herbier de

Columbia

mdmoi
MM.Spragu

fetta africains, dans lequei ils pensent que le T radicans Boj.

est synonyme de T. procumbens Forster.Or, si on se reporte a

la longue description de Bojer {Ann. Sc. nat., XX, p. io3), les

caracteres du fruit sont frappants : « fructibus globosis nigris,
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verrucoso-echinatis, setis brevibus, rigidis », les fruits du T.

procumbens Forster etant velus-blanchatres sur leur surface et

sur les aiguillons, ce qui leur donne une teinte cendree, et les

aiguillons de cette derniere espece etant flexueux, ce qui parait

$tre le contraire de « rigidis ».

Done, a defaut de l'echantillon type de Bojer, que je ne con-

nais pasle T. radkans Bojer n'est pas le T. procumbens Forster.

Des lors, il s'agit de savoir quel nom donner a cette espece :

T. repots avec Merrill et Rolfe? T. radicans Bojer ? II semble

que la priorite doit etre accordee a la combinaison la plus

ancienne, celle de Bojer (1843) et la synonymie de cette espece

devient la suivante :

T. radicans Bojer, in Ann. Sc. nat., XX, (1843), p. io3; =
T. subpalmata Hemsley, mJourn. Bot., XXVIII (1890), p. 1,

tab. 293, fig. 1. =T.repens Merrill et Rolfe, in Philipp. Journ.

Sc., III. (1908), p. 111. = Porpa repens B\.,Bijdr., p. 198.

T. procumbens Auct. nonnull., non Forster).

T. GRANDIDRNSHaNCE.

Pierre a envoye a Hance une collection du Cambodge que

celui-ci a decrite {Journ. Bot., 1876, p. 240-214, 257-262 et

1877, pp. 32 7-338) sous le titre de Corolla Pierreana. Le T.

grandidens est decrit suffisamment (p. 329) et correspond exac-

tement a une des especes de l'herbier Pierre numerotee r 3g

provenant du littoral de Phu-quoc, fevrier 1874, et que Pierre

a nommeehativement sans doute T. procumbens Forster. Or,

deux especes ont ete trouvees par Pierre sur le littoral de Phu-

quoc, assez semblables au premier aspect et qu'il a attachees

sur les memes feuilles d'herbier : r le T. procumbens et 2 le

T. grandidens en echantillons beaucoup plus nombreux.

Gomme le T. radicans est assez voisin du T. procumbens

Forster, Pierre lui avait donne un nom a la hate et dubitative-

ment; de plus, Hance, n'ayant sans doute pasd'etiquette pour

son T. grandidens, ne lui assigne pas de locality mais, ayant

une etiquette sans plante de Pierre, pour I
.

procumbens il

cite cette derniere plante en Indo-Cinne oil clic n'existe pas.
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Je n'ai pas a decrire ici le T. grandidens Hance, la description

originate etant assez complete. Mais il y a un synonyme qu'il

importe de discuter. Dans Miquel (Fl. bid. Bat., I, pars 2,

P- x 97)» °n trouve la description du T. humifusa Hasskarl,

qui correspond assez bien a la plante de Hance, sauf par les

fleurs solitaires 7
dens) et par les aiguillons a peine recourbes (qui sont nette-

ment en crochet dans la plante de Hance). Je presume fort que

c'est la memeespece; mais les descriptions de Miquel et de

Hasskarl sont si insuffisantes que je conserve le nom de

Hance au detriment de Hasskarl, qui l'a devance de plus de

vingt ans. Dans ce cas, il faut preferer la clarte a la priori le.

Le T. grandidens, dont la patrie etaita peu pres inconnue, se

trouve maintenant aux localites suivantes :

Cochinchine : Phu-quoc, n° i3o,8 (p. p.) et prov. de Baria,

sur le rivage (Pierre). —Tonkin : en face de Tile Verte, a Test

de la baie de Fi-tsi-long, n° 1567 (Balansa); Cua-bang, vers

Ninh-binh, n° 5684 (Bon).

mal
clef suivante :

A. Fruit a aiguillons non crochus, a 4 loges

dispermes;sepalesvelusendedansala base;
etamines 2 5-3o.

a Fruit hispide ainsi que les aiguillons flexueux

;

feuilles mollement villeuses sur les deux
faces. 3-lobe'es ou non, corde'es T. procumbcns

b Fruit glabrescent; aiguillons glabrescents ou
glabres, robustes, ligneux; feuilles courte-
ment velues, plutot rudes, non lobees ou
profondement 3-lobees x. radicans.

B. Fruit a aiguillons crochus, glabre, a 4 Loges
monospermes; plante faible, mais non enra-
cinee aux noeuds; feuilles supe'rieures li-

neaires-oblongues, non lobe'es, les autres
profondement 3-5 lobees r . gran didens.


